Kedves Erasmus-tagok, barataink és tamogatdink, meghivunk benneteket
a kovetkez6 nyilvanos rendezvényinkre:

Szerdan 2013. majus 15-én, 19-6rakor a Bruder Klaus Kirche
nagytermében, Stuttgart, Albert-Schaffle-Str. 30.

El6ado6: Dr. Szathmary Csaba, Koln
Eloadas cime: ,Evolicié vagy intelligens tervezés?"

Dr. Szathmary, 1940-ben sziletett, a 70-es években a Budapesti
Semmelweis Egyetemen doktoralt a gydgyszerek szervezetbeli
felszivodasardl. Témajahoz - tehat a gydgyszer- és anyagcsere-analitika
moddszerei fejlesztése és alkalmazasa - egy életen at h(i maradt és 1975-
ben az USA-ban, majd 1980-tél a disseldorfi Egyetemen és ipari kutaté
intézetekben is tudta ezen tapasztalatait gyimolcsoztetni.

El6addnk kiléndsen érdekelt a természettudomanyok és a hit
Osszefliggéseiben, mint pl. ma esti témank, az evollcio és a teremtés
problematikaja, melyrdél a Jel cim( folydiratban is publikalt.

A mai este a masodik fellépése kortiinkben: emlékezetes marad a 2010.
januari 27-i eléadasa nalunk ,Velem beszélsz vagy az agyammal?”
cimmel, mely a 2010-es Evkényviinkben megtalalhato.

Kovetkezo rendezvénylink: Erasmus-kirandulas Wiirzburgba,
szombaton, 2013. jul. 6-an vagy jul. 13-an (a végleges datumot még
tisztaznunk kell!)

A kirdndulas ,hivatalos” meghirdetése - tehat program, utiterv,
jelentkezés mikéntje a koltségek adataival és a helyes datummal - a
kovetkez6 napokban torténik.



Eldadasvazlat: Evolicié vagy intelligens tervezés?
(Irta: Dr. Szathmary Csaba)

1. Bevezetés: csodak vesznek koriil minket

Az evollcié témajanak alapfoku megértése altalanos muiveltségink része,
hiszen ezaltal tudnank a Fold és él6-vilaganak létrejottét megérteni. 150
éve, amidta Darwin kozreadta a Fajok eredete c. mlvét, mind a mai napig
folyik a vita az evolucid igazardl vagy bizonyithatatlansagardl. Ahol vita
van ott a kérdések még nem déltek el. Itt sokszor vilagnézetek kelnek
harcra, és nem természettudomanyos tények. Ugyanis a
természettudomany ellendrizhet6 és megismételheté mérésekkel dolgozik,
az evolucié nem ilyen kategéria. Kérdezzik: Talan a természet
véletlenszer( barkacsolasa helyett, mégis egy intelligens tervezo all a
»,Ccsodak" mogott? A természeti torvények is maguktdl léteznek, vagy egy
tervezének kdszonhetjik a bolygok, élélények vagy a makré és mikrovilag
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2. A létsikok (anyag-élolény-szellem) problémakore

A harom létszint (ezek az un. ,létontranszcendenciak”) létrejotténél
megakad a természettudomanyos érvelés. Az anyag keletkezésénél
kérdezhetjik: mi volt ez az 6srobbanas? Az élet kezdeténél magyarazatot
keresnénk, hogy a kezdeti szervetlen anyagbdl hogyan lett szerves?
Hogyan tudott az élettelen él6vé alakulni? Végil a harmadik szinten levé
emberi tudat csak a tulélésért valo kiizdelem miatt johetett I1étre? Ha az
evoluciod csak hipotézis, ugy el kell készlilnie a szakbdlcselet kritikajara:
mégpedig logikaja, és a hirdetett haladasi jellege miatt.

3. Az elsO csoda: az anyag (matéria) létrejotte

Az egész univerzum, amely hozzavetbleg 100 milliard tejutrendszerbdl all,
amelyek mindegyike kb. 10 milliard csillagot foglal magaba, a ,big bang”-
el (6srobbanas, Urknall) mintegy 13,7 milliard évvel ezeldtt jott l1étre. Mit
tudunk réla? A kozmosz finom hangoltsaga (erre példakat emlitek), és
Foldlnk, ahol ,éppen hogy lehetséges ez az élet”, folveti az értelmes
alkotéra vonatkozo kérdést.

4. A masodik csoda: az élo6 sejt létrejotte

Itt sz6 esik az un. ,Gslevesrdl”. A sejtek komplexitasardl. A genetikai
informacids rendszerek (DNS, RNS, gének) véletlen-szer(i kialakulasanak
problémajardl. Mit irt E. Drewermann és egy magyar fejlddés-bioldgus
Szathmary Eors ezen témakrol?

5. A leghagyobb csoda: az ember, a tudat, a szellemi élet
kialakulasa

Az evollcids vilagkép legfontosabb pillérei a paleontoldgiai leletek. Az
idének tudomanyos meghatarozasa egy igen nehéz feladat. A mddszerek
k6zott megemlitem a Cl4-es eljarast. Az ember szarmaztatasanak
bizonytalansagara a neandervélgyi ,el6életet" emlitem. Aktualis
megegyezés szerint az un. Homo sapiens hozzavetdlegesen 20-40 000



évvel ezelbtt terjedt el, valahol Afrika keleti tajaibdl kiinduléan és
elvandorolva mindegyik foldrészre. Ha igy tortént volna, akkor
belelitk6ziink a mono- és poligenézis teoldgiai kérdésébe. Végil
ismerkedjink meg néhany tudods, teoldogus véleményével.

Darwin irja: ,az emberek és a magasabban fejlodott allatok lelke (Seele)
kozotti kilonbség csak mennyiségi és nem alapveto."

Theilhard de Chardin a fejl6désnek tdbb fazisardl elmélkedik: létezik az
Anorganikus vilag (geoszféra, kozmogenézis), az él6lények (bioszféra,
biogenezis) értelmes lények szféraja (nooszféra, noogenezis) és mindez
végul az omega pont el6tt, a krisztogenezisbe torkollik.

K. Rahner Ugy véli, hogy a lélek nem kozvetlen isteni beavatkozas
produktuma. A létez6k (tehat az ember is) az aktiv dntranszcendencia
révén a szellemi lelket is maga generalhatja. Ezt ,,6nfellilmulasnak”
nevezi.

Gerd Theissen vélekedése, hogy az Ujszovetség egyik alapvetd lizenete
az, hogy Jézus feloldja a szelekcids nyomast. Az embernek joga van isteni
,hasonmasnak™ tekinteni sajatmagat, azért mert a Szent Lelket kapta
meg. Minden hiabavalo kisérletében és tévedésében ez erdsiti.

Glauben und Wissen (FAZ 13.7.07) Lesebrief

Zu Ihren Berichten und Leserbriefen zum Thema, in welchem Verhaltnis
die Evolutionstheorie und die Schépfungsgeschichte zueinander stehen:
Naturlich gibt es Evolution. Das beweisen nicht nur zahlreiche Fossilien,
sondern das beweist auch die Méglichkeit, Pflanzen und Tiere gezielt zu
zlchten. Wer dies leugnet, der ist dumm, denn dort, wo wir wissen,
brauchen wir nicht zu glauben und dirfen erst recht nicht das Gegenteil
glauben. Das kann man schon bei Thomas von Aquin nachlesen. Eine
offene Frage ist jedoch, ob alles, was wir sehen, das Ergebnis von
Evolution ist oder ob es auch zu ,Kreationen" kam. Hierflr gibt es
keinerlei Beweise; man kann es - wie auch das Gegenteil - glauben oder
auch nicht glauben.

Aber auch wenn man Evolution unterstellt, bleibt doch die zentrale Frage,
warum sie zum heutigen Zustand gefiuhrt hat, beziehungsweise welche
Gesetze oder Regelungsinstanzen hinter ihr stehen.

Die Behauptung, es handele sich hier um eine , natlrliche" Auslese der
jeweils Besten, ist fraglos unwissenschaftlich beziehungsweise ein nicht
falsifizierbarer Glaubenssatz. Denn es liegt hier ja ein simpler
Zirkelschluss vor, der folgendermaBen lautet: Durchgesetzt haben sich im
Laufe der Evolution diejenigen Arten (und Veranderungen innerhalb der
Arten), die ihrer Umwelt am besten ,angepasst" waren. Fragt man dann
zurlick, warum sich denn diese oder jene Art durchgesetzt habe, dann
bekommt man zur Antwort: ,Nun, sie war offensichtlich am besten
angepasst. Die Behauptung, alles, was wir heute vorfinden, sei das
Ergebnis einer lange dauernden Evolution, ist genauso ein reiner



Glaubenssatz wie die Behauptung des Gegenteils. Der Unterschied ist nur
der, dass diejenigen, die eine gbttliche Schopfung annehmen, wissen,
dass sie glauben, wahrend ihre Gegner glauben, dass sie wissen. Weil hier
zwei Glaubenssatze aufeinanderprallen, ist der Streit ja auch so heftig.
Wenn zum Beispiel in der Physik vom Urknall, von schwarzen Léchern und
so weiter die Rede ist, dann kommt es bezeichnenderweise nicht zu einem
solchen Streit, denn die Physik arbeitet hier - anders als die Biologie bei
der Evolutionstheorie - mit im Prinzip falsifizierbaren Theorien.
Andererseits ist es natlrlich mdglich, dass sich die Evolution nach einem
letztlich einfachen Ausleseprinzip vollzog. Wer aber auch nur ein ganz
klein wenig von Statistik und Wahrscheinlichkeitsrechnung versteht, der
wird zugeben mussen, dass es extrem unwahrscheinlich ist, dass das, was
uns umgibt und wir selber auch in so kurzer Zeit aus primitiven Einzellern
~entstanden" sein sollen. Sechs Richtige inr Lotto, und dies jahrelang
hintereinander, dirfte wahrscheinlicher sein.

Dies alles heiBt natlrlich nicht, dass die biblische Schépfungsgeschichte
deshalb ,richtig" ist. Vielleicht gibt es ja eine einleuchtende und
falsifizierbare wissenschaftliche Erklarung daftr, wie sich aus einem
primitiven Einzeller in der Ursuppe ein Mensch entwickeln konnte. Bis
heute haben wir aber eine solche Erklarung nicht.

Professor Dr. Hermann von Laer, Vechta

Vermutungen-Wissen

Die Grenzen des Wissens kdnnen durch Vermutungen Uberwunden
werden. Eines der Werkzeuge ist die Wahrscheinlichkeitsrechnung
(Vermutkunde)



